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1 Uvod

Predmet naloge je preveritev nadaljnjih moznosti zasnezZevanja smuci§€a Straza pri
Bledu. Preveritev je opravljena na ravni idejne zasnove, za potrebe vkljuCitve predlagane
prostorske ureditve v obginski prostorski nacrt.

Smucis€e na Strazi obstaja prakticno ves ¢as od zacetka turizma na Bledu, leta 1952 pa
je bila postavljena prva sedeznica v bivsi Jugoslaviji. Leta 1989 je bila ob svetovnem
prvenstvu v veslanju postavljena povsem nova dvosedeZnica in vleCnica vkljuéno s
sistemom za zasnezevanje in osvetlitviio za no¢no smuko. SmuciS€e je locirano na
severni strani hriba nad obalo jezera, iz katerega se trenutno ¢rpa potrebno vodo za
zasnezevanja. Osnovni problem zasnezZevanja je poCasno ohlajanje jezera pred in na
zaCetku zime zaradi velike akumulacije, zato velikokrat ni moZzno pravo€asno zasneziti
smuciS€a. Tako se zamuja trzno najbolj zanimivo obdobje za smucanje med bozi¢no
novoletnimi prazniki, ko je na Bledu najve& zimskih gostov.

Negativni ucinki jezerske vode na pogoje zasnezevanja, ki se ob primerno nizkih

temperaturah ozracja ohladi Sele konec leta na temperaturo od +4 do +6 stopinj C, so:

- pretopla voda moéno zmanjSuje u€inek zasnezevalnih naprav,

- pretopla voda ogreva ozracje na smuciS¢u (vedno vsaj 20 — 30 % viSja od temperatur v
okolici Bleda),

- jezerska voda vlaZi ozra€je na smuciS¢u.

Zaradi gornjega je bil naknadno zgrajen hladilni stolp in isto€asno zamenjana dovodno
érpalna cev (vedjega premera) za zagotavljanje zadostne koli¢ine vode. Ze v &asu
prenove se je razmiSljalo tudi o varianti z bazenom na vrhu StraZe kot bistveno bolj
zanimivi resitvi', saj bi se za &rpanje jezerske vode lahko uporabljalo obstojede cevi
sistema za zasneZevanje, ki so blizu moZzne lokacije bazena. Zaradi razli¢nih nasprotovan;
proti gradnji bazena je bila realizirana resitev z hladilnim stolpom.

SmucidCe Straza lezi na nizki nadmorski visini in glede na to, da smuciS€e obstaja, bi
moralo biti zagotovljeno €im ucinkovitejSe zasneZevanje - od kapacitet naprave do
zagotavljanja ¢im hladnejSe vode. Potrebno bi bilo zagotoviti pogoje, da bi bilo celotno
smuciS€e mozno zasneziti v &im krajSem €asu (4 — 5 dneh), ko so na razpolago primerne
temperature ozracja.

1 Zadrzevalni bazen je predviden tudi v delovnem gradivu za pripravo Odloka o ureditvenem nacrtu Straza
iz 1. 1998. Odlok ni bil sprejet na ob&inskem svetu.
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2 Opis stanja
Osnovne znacilnosti smucisca Straza

- nadmorska viSina: spodnja postaja 530 m, zgornja postaja 634 m
- povrsina smucis¢: 6 ha
- smucarske proge:
- S dolzine 820 m (modra)
- FIS dolzine 200 m (¢rna)
- BABY dolzine 150 m (zelena)
- naprave:
- dvosedeznica dolzine 354 m in vleCnica dolzine 133 m (obe Doppelmayr letnik 1989)
- 100 % zasneZevanje (4 snezni topovi LENKO in 1 Zirafa Wintertechnik)
- noCna smuka: osvetljena S proga

Vir vode za zasnezevanje

Voda se ¢rpa samo iz jezera s Crpalno postajo na obali jezera preko hladilnega stolpa na
spodnji postaji Zi€nice do visokotlane Erpalne postaje, ki preko visokotlaénega cevnega
sistema napaja topove za zasnezevanje. Razmisljanja so bila tudi glede uporabe pitne
vode, ker je v €asu, zanimivem za zasnezevanje bolj mrzla in tudi bolj Cista od jezerske.
Vendar pa z javnim vodovodom do smucis€a po obstojecCih ceveh ni mozno zagotavljati
zadostnih koli€in. Seveda pa gre tudi za vprasSanje upravi¢enosti rabe pitne vode za

zashezevanje, e posebej ob razpoloZljivi jezerski vodi.

Vodo za zasneZevanje se zajema priblizno 8 m od obale jezera, na globini 50 — 90 cm.
Dimenzija sesalne cevi jezero -nizkotlacno Crpalis¢e je 400 mm. V dolo€enih obdobijih je
sicer voda v vedji globini lahko bolj mrzla, vendar smrdi (posledi¢no tudi sneg). Drug
problem pa so pogosto tudi alge, ki masijo filtre.

Odvzem je ustrezno formaliziran. Koli¢ine odvzete jezerske vode se merijo in za
porabljeno vodo pladuje zakonsko predpisane takse.

Povprecna poraba vode v sezoni

Povpre¢na poraba vode na sezono glede na daljSe obdobje je priblizno 12.000 m3. V
zadnijih letih je bila poraba manjSa zaradi neugodnih vremenskih razmer, tako da je bila
moznost zasnezevanja zelo okrnjena ali pa je sploh ni bilo. Podatki za zadnje sezone so:

- sezona 2008/2009: 8.670 m?* vode,

- sezona 2007/2208: 11.170 m? vode,

- sezona 2006/2007: 12.000 m? vode.

Crpali$éa in vodi

Sistem ima dve Crpalis€i. Jezersko CrpaliS¢e ob jezeru je nizkotlatno (do 5 bar, na
hladilniku je 0,8 bara). Jezersko ¢&rpaliS€e ima dve potopni Crpalki. Delovna ¢rpalka ima
pretok 60 m3/h, do h = 46 m viSine in 11 kW elektric(ne mod¢i. Pomozna &rpalka ima pretok
36m?3h, do h = 36 m viSine in 10 kW elektricne moci. To ¢rpalis§€e dovaja vodo preko
hladilnika do visokotlanega C&rpaliS€a. Sesalni vod od jezerskega ¢&rpaliS¢a do tlatnega
Crpalid€a (n.v. 530 m) ima premer 200 mm.

Na spodnji postaji smucis€a je visokotlacno &rpalisce, kjer na izhodu ¢rpalk dosega tlak 36
barov, na vrhu smucid€a pa je najve¢ 17 barov. Tlaéno &rpaliS€e ima dve visokotlagni
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¢rpalki. Vsaka ima pretok 36 m3h, do 30 barov in 55 kW elektriéne mogi. Crpalki nista
sinhronizirani, zato ne moreta delovati isto¢asno.

V tlaénem Crpalis€u se tlacni vod razdeli na dve veji - "s" in "fis". Veja "s" ima do vrha @89
X 2 mm cevi v dolzini 820 m in na sredini odcep za vlecnico, ki ima @76 x 2 mm cevi v
dolzini 130m. Veja "fis" ima @76 x 2mm cevi v dolzini 380 m.

Navezava na elektricno omrezje

Vsi odjemi na smucis€u vkljuéno s Crpalis¢i so iz transformatorske postaje. Obe CrpalisCi
sta vezani v glavno elektricno omaro, ki je napajana iz transformatorske postaje. Podatki
za sezono 2003/2004 za zasnezevanje:

- trajanje zasneZevanja = 350 h

- skupna mo¢ = 210 kW

- porabljena voda = 13.474m?3

- porabljena elektrina energija = 70.000 kW

- izdelanega priblizno = 33.000m? shega

Naprave za zasnezevanje

Uporablja se:
- topove Lenko (4 kom) in
- zirafo Wintertechnik (1 kom).

Sistem zasnezevanja ni avtomatiziran, zato je vedno potrebna fizicna prisotnost
zaposlenih. Pri roénem rokovanju naprav so ucinki vedno manjsi. Zato bi bilo potrebno
sistem avtomatizirati, nabaviti ustrezno Stevilo naprav za zasnezevanje in dopolniti sistem
cevovodov tudi s poveanjem Stevila odvzemnih mest.

Razvoj smucisca

Lastnik naprav na smucis¢u je Obcina Bled, smucis¢e upravlja podjetje Infrastruktura Bled
d.o.o0. (ve€ o smucis€u na http://www.infrastruktura-bled.si/). Smucis¢e na Strazi je del
smiselne ponudbe na turistiSnem Bledu. Sirjenje smugi$éa je zaradi vrste varovanih in
zavarovanih obmocij zelo omejeno. Tehni¢no sicer obstoja mozZnost manjSega povec€anja

povrSine smuciS¢a, vendar to ne bi bistveno vplivalo na pogoje obratovanja zasnezZevanja.
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3 Izhodisc¢a za analizo moznosti zasnezevanja

Glede na zasnezevalno povrSino in ostale znacilnosti smuciS€a (travnata pobodja
omogocajo uporabo smuciS€a ob sorazmerno majhni debelini snega) so kapacitete

potrebne za zadostne koli¢ine snega naslednje (Preglednica 1):

zashezevana povrsina S =42.200 m*
potrebna koli€ina snega — 1x zasneZitev, debelina snega 20 cm Vs = 8.440 m°
potrebna koli¢ina vode — 1x zasnezZitev Vv =4.220 m°
predviden as zasnezevanja Tz =36 ur
maksimalni pretok vode Q=341l/s

Predviden Cas zasneZevanja je opredeljen kot optimalen €as zasnezevanja upostevajoC
posodobljen sistem zasneZevanja in ugodne klimatske pogoje. Za potrebe analize se
upo$teva izgradnja vodnega zadrZevalnika s prostornino 5.000 m®. Ob predpostavljeni
globini od 1.00 do 5.00 m to pomeni zadrzevalnik s povr§ino 2.000 m?.

Preveritev moznosti zasnezevanja Smucis¢a Straza pri Bledu, januar 2010




4 Analiza moznosti zasnezevanja

4.1 Moznosti glede na vodni vir
4.1.1 Dovod vode iz javhega vodovoda

Vodovodni sistem Bleda se napaja iz obmocja Radovne. Izdatnost zajetja je po dosegljivih
podatkih vecja od potreb po vodi (zajetje Ov¢ja jama, Erpalis€e podtalnice, ima pretok 400
I/s, kar nekaj zajetij je v mirovanju). Vodo bi bilo mozno torej izkoriS€ati brez ogrozanja
oskrbe s pitno vodo. Velika prednost uporabe pitne vode je, da je mozno pridobiti
neoporecen sneg.

Omejitev pri tej varianti je nezadosten dotok vode po obstojeem vodovodnem omrezju do
lokacije smucis¢a (spodnje postaje sedeZnice) oz. majhen tlak v vodovodnem omrezZju na
mestu prikljuCka. Za ustrezno delovanje sistema bi bilo potrebno na mestu prikljucka
zagotoviti pretok 5 I/s vode pri tlaku 2 bar. Pri tem viru bi bila torej nujna izvedba
ustreznega vodnega zadrzevalnika. Slabost te moznosti je tudi cena porabljene vode, s
Cimer se povecujejo obratovalni stroski (zato bi se bilo smiselno dogovoriti za uporabo v
Casu viskov v sistemu).

4.1.2 Dovod vode iz Blejskega jezera

MoZen je:

- neposreden odvzem iz Blejskega jezera,

- odvzem iz Jezernice (odtok iz Blejskega jezera),

- odvzem iz natege (odvod vode iz Blejskega jezera).

V vseh treh variantah gre za isti vodni vir, razliCha je le lokacija odvzema. Pri prvih dveh
variantah ima voda v ¢asu zasnezevanja primernejSo temperaturo. Temperatura jezera je
po podatkih ARSO (Pregled ..., 2010) v letih 1985 - 2005 v mesecu decembru povpre¢no
6.5°C, kar pomeni, da je temperatura vode v €asu prve zasnezitve praviloma previsoka
(na mestu zajema po podatkih upravljavca voda v zadnijih letih ni bila nikoli nizja od 4°C).
Sele v primeru zamrznitve jezera konec januarja in v februarju lahko pade temperatura na
1 do 2 °C (v letih 1985 - 2005 je bila v mesecu januarju povpreéna temperatura vode
4.3°C, februarja pa 4°C).

Najmanj primeren je odvzem vode iz natege, predvsem zaradi vecje vsebnosti organskih
snovi in previsoke temperature vode (nikoli manj kot 4°C). Problem je tudi v tem, da bi za
ohranitev ustreznega delovanja natege morali vodo odvzeti viSinsko najmanj 7 m pod
pretok vode. V realnem stanju je mozno doseganje podtlaka do 0.7 bar (- 7 m v.s.).
Prakticno je izvedba zajetja enaka, kot Ce bi zajeli Jezernico pod izlivom natege v
Jezernico. Dotok vode iz cevovoda za natego je mozen le za mestom izenacCenja tlaka z
normalnim atmosferskim tlakom. V obeh primer je problem veéja oddaljenost od mesta
zajema.

Najprimernejsi je torej neposreden odvzem vode iz jezera, tako glede kakovosti vode, kot

glede blizine zajetja. Pri predvideni koli€ini &rpanja (34 1I/s) je vpliv &rpanja na nivo gladine
jezera praktiéno zanemarljiv - 2.5x10° mm.
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4.2 Moznosti glede na na€in zasnezevanja

4.2.1 Akumuliranje vode na obmoc¢ju smucis€a — izgradnja zadrzevalnika s
prostornino 5.000 m*

Izgradnja vodnega zadrzevalnika predstavlja dodaten stroSek pri izgradnji sistema,
prinaSa pa kar nekaj prednosti. StroSki dovoda vode do smucis€a in omrezje za
zasnezevanje so pri vseh variantah priblizno enaki in se razlikujejo le od dolZine cevovoda
za dovod vode do smuciS¢a. Kljub dodatnemu stroSku pa izgradnja vodnega

zadrzevalnika zagotavlja neodvisnost obratovanja ne glede ostale dejavnike.

Prednosti v primeru izgradnje zadrZzevalnika so zagotavljanje ustrezne temperature vode,
moznost aeracije vode in s tem poveCanje kakovosti vode ter dodatna turistiCna

zanimivost v Casu, ko smucisCe ne obratuje.

Izgradnja zadrZevalnika je nujna v primeru dovoda vode iz javnega vodovodnega omrezja.
Pri tej varianti glede na stanje obstojeCega vodovodnega omreZja ni mozno zagotoviti

Vv v

zadostnih dotokov vode za ucinkovito zasnezitev smucis¢a (34 I/s).

Pri variantah z odvzemom vode iz Blejskega jezera je izgradnja vodnega zadrZevalnika
potrebna v primeru, ko so temperature vode v obdobju prve zasnezitve (sredina
decembra) previsoke (nad 2°C, praviloma pa je voda Se toplejSa - okrog 6°C). Izgradnja
vodnega zadrzZevalnika bi bila potrebna v morebitnem primeru odvzema vode iz natege.

4.2.2 Neposredno ¢rpanje vode v sistem za zasnezevanje

Izvedba te variante je mozna le v primeru zajema vode iz Blejskega jezera po eni od
variant za zajem vode iz Blejskega jezera. Slabost te variante je v moZnosti previsoke
temperature vode v €asu, ko je potrebna zasneZitev prog. Temperatura vode v primeru
odvzema vode neposredno iz Blejskega jezera oz. iz Jezernice ni problematicha v
januarju. V kolikor pa se bo zasnezevanje izvajalo v mesecu decembru, so obiajno
temperature vode iz Blejskega jezera previsoke.

Za hlajenje vode na ustrezno temperaturo je mozna postavitev hladilnih stolpov, kar pa

zahteva dodatne objekte in bazene za ohlajeno vodo, kar je na predvideni lokaciji zaradi
prostorske omejenosti teze izvedljivo.

4.3 Moznosti glede na vrsto zasnezevalnih naprav

Obe varianti sta mozni pri vseh navedenih variantah. OdloCitev o varianti je prepus¢ena
investitorju glede na stanje obstojecih naprav.

4.3.1 Visokotlaéni sistem
Razvod vode in zraka po smucis€u do odvzemnih mest za priklju€itev sneznih topov.

4.3.2 Nizkotlacni sistem

Razvod vode in NN elektri¢nih kablov za pogon topov.
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priklop na javno vodovodno omrezjeg.'zajem iz Blejskega jezera - ¢rpali

DN 100 varianta z zadrZevalnikom ’
‘DN 15 varianta brez zadrzevalnika ;

-

¢rpalisce - v‘rvi_a_nta brez zadrzevalnika g =
- L o A R

D 00 varianta z rZevaInikom
“ DN 150 varianta brez zadrZevalnika

LEGENDA
—— obmodje smucisca vir: Obginski prostorski naért za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.
——+ 0si zicnic vir: Geodetska uprava RS, 2008,
=====kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno porogilo, FGG-1ZH 2006.
= vodovod - obstoje¢ vir: Obéinski prostorski naért za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

O potencialne lokacije vodnega zadrzevalnika s ¢rpaliséem

variante trase cevovodov glede na lokacijo zajema vode in lokacijo zadrzevalnika

Slika 1: Pregled mozZnosti zasneZevanja glede na vir vode in nacine zasneZevanja (topografska
oshova: DOF5, TTN5, GURS, merilo: 1: 5000)
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4.4 Moznosti za umestitev zadrzevalnika

Preveritev lokacij za zadrzevalnik temelji na naslednjih izhodiScih:

- izkoristi se ustrezne geomorfoloSske znacilnosti (obmocje kotanj ali vsaj reliefne
izravnave) na nacin, da je obseg sprememb naravnega reliefa in obseg zemeljskih del
¢im manjsi,

- zadrzevalnik se umesti na nacin, da je tangiranih ¢im manj zavarovanih in varovanih
obmogij (arheoloSko obmodje, naravne vrednote, varovalni gozd) oz. na nacin, da je
poseg na varovane prvine ¢im manjsi,

- obmodje je opredeljeno kot parkovni gozd, zato se zadrZzevalnik umesti na travnato ali
zara$c¢ajoco prvino, strnjeni gozdni sestoj pa ohranja,

- zadrzevalnik se umesti v zemljis€a v lasti Obcline Bled ali vsaj zemlji5¢a, ki se Ze
nahajajo znotraj bodoCe enote urejanja prostora smucis€a oz. so Ze tangirana z
obmocjem smucarske proge,

- zadrzevalnik ne sme zmanj$ati povrSine smucarske proge,

- zadrzevalnik ne sme ovirati izvajanja ostalih dejavnosti na obmocju Straze,

- zadrzevalnik se zasnuje na nacin, da lahko postane prvina turisti¢ne ponudbe.

Prostorska analiza lokacij

Lokacije so preverjene na osnovi:

- podatkov o zavarovanih in varovanih obmogij,

- poenostavljene analize ranljivosti, primernosti in ustreznosti prostora,

- ekspertnega pregleda terena s pomocjo kart TTN 1:5000 in podatkov DOF.

Moznosti za umestitev zadrZevalnika so zelo omejene, saj je se na obmocju Straze plasti
vrsta zavarovanih in varovanih obmodij (glej poglavje 7).

Z analizo ranljivosti so bili opredeljeni deli prostora, kamor je manj ustrezno ali neustrezno
umestiti vodni zadrzevalnik za potrebe zasnezZevanja smucis€a. Ranljivost prostora
dejansko odkriva neke vrste negativno sliko ustreznosti prostora za dolo¢eno dejavnost. V
okviru analize ranljivosti se torej uresniCujejo varstveni cilji, ki jih opredeljuje SirSi interes
za ohranjanje kakovosti v okolju. Pripravljena je tudi poenostavljena analiza primernosti, ki
odkriva mesta, ki omogocajo tehnolosko racionalno izvedbo zadrzevalnika (upoStevajo¢

predvsem znacilnosti reliefa in blizino smuciS€a z namenom zagotoviti ¢im manjsi obseg
zemeljskih del). Analizi ranljivosti in primernosti sta zdruZeni v analizo ustreznosti.

Pri modeliranju so bili uporabljeni razpoloZljivi prostorski podatki:

- iz baze digitalnih prostorskih podatkov, s katero razpolaga Ob¢ina Bled,

- podatki Naravovarstvenega atlasa MOP,

- podatki Atlasa okolja ARSO,

- podatki Registra kulturne dediscine Ministrstva za kulturo,

- podatki Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano,

- podatki Zavoda za gozdove RS ter

- podatki Digitalnega modela reliefa.

Obdelano je celotno obmocje v neposredni blizini smuciséa. Modeliranje je opravljeno s
programom ProVal2000. Zdruzevanje ocen je opravljeno z modelom neposrednega
prirejanja ocen (s pomocjo matrik) in modelom normirane vsote. Podatkom so pripisane
vrednosti od 1 (vpliva ni) do 10 (vpliv je nesprejemiljiv).
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1. Model ranljivosti. Kot najbolj ranljiv se izkazuje vrh obmocja, kjer se plastjo
zavarovana obmocja narave in naravnih vrednot ter zavarovano arheolosko obmocdje;
Bled - naselbina na Strazi (ESD 13073). Bolj ranljiva so obmogja zavarovanega gozda
po Uredbi o varovalnih gozdovih in gozdovih s posebnim namenom (Ur.l. RS, $st.
88/2005, 29/2009) na juznih in severovzhodnih pobogjih.

-

>
J : -
.- >

bolj ranljivo

\
obmocje smucisé %

‘.___,—-.\

manj ranljivo

\\ — 8 .’, @

Slika 2: Ranljivost prostora zaradi umesc¢anja zadrzevalnika

manj privlano

Slika 3: Privlacnost prostora za umesc¢anje zadrZzevalnika
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. Model privlaénosti. Kot najprimernejSi sta evidentirani dve obmocji - na obmodgju

uravnave nad zgornjo postajo sedeznice, kjer se nahaja kotanja, ki bi jo bilo mozno s
pridom izkoristiti (obmocje variante 1) in na obmoc¢ju spodnje postaje vleCnice otrodke
proge, kjer se pobocje nekoliko izravna in bi bil zato obseg zemeljskih del lahko manjsi
(obmodgje variante 2).

Analiza ustreznosti. Priviatnim obmocjem za predviden poseg se zmanjSa skupna
ocena ustreznosti zaradi viSje ocenjenih (ranljivejSih) obmocij glede na posamezne
okoljske sestavine pridobljenih z analizo ranljivosti. Glede na vi§jo oceno ranljivosti
obmocja dobi obmodje variante 1 nekoliko niZjo oceno ustreznosti, Ceprav se izkazuje
kot primernejSa od obmocja variante 2.

bolj ustrezno

manj ustrezno

Slika 4: Ustreznost prostora za umescanje zadrzevalnika

Predlog lokacij

Preliminarno je bilo preverjenih ve¢ lokacij (glej slike 1 do 4). vendar se na vecini od njih
izkaze, da bi bil obseg zemeljskih del in posledi¢no vpliv na okolje zelo velik. Kot tehni¢no
8e racionalno izvedljivi in okoljsko Se sprejemljivi za umestitev zadrZevalnika sta bili
ugotovljeni obmogji:

nad zgornjo postajo sedeznice (obmocje variante 1),
nad zgornjo postajo vle¢nice (obmocje variante 2).

Preveritev moznosti zasnezevanja Smucis¢a Straza pri Bledu, januar 2010 10



5 Predlog variant in resitev na nadaljnjo obravnavo

Na podlagi analize so bile evidentirane naslednje moznosti zasneZevanja in virov vode za
zasnezevanje (Preglednica 2):

vir vode

neposredno
¢rpanje in
zasnezevanje

izgradnja
zadrzevalnika za
zasnezevanje

kljuéne
prednost in
pomanjkljivosti

padavinska
voda

+

ni odvzema iz povrsinskih virov vode
predolgi €asi polnjenja zadrZevalnika,
potrebna bi bila velika povrsina
zadrzevalnika

Blejsko
jezero

+ + +

blizina mesta odvzema

obstoje€ sistem ze uporablja vodo iz jezera
minoren odvzem glede na razseznost jezera
voda s sorazmerno veliko vsebnostjo hranil
previsoka temperature vode, vodo je treba
dodatno ohlajati

mozni zadrZki pri érpanju vode iz jezera

Jezernica

¢rpanje vode, ki tudi sicer odteka iz jezera
velika oddaljenost mesta odvzema,
posledicni vedji vplivi izgradnje cevovoda in
vedja investicija, zahtevnej$e obratovanje

vodovodno
omrezje

ustrezna kakovost vode

zadostna koli¢ina

vprasljiva upravienost uporabe pitne vode
za zasnezevanje

stro$ki porabe pitne vode

premajhna zmogljivost dovodnega cevovoda
za neposredno zasneZevanje, mozna je
uporaba za polnjenje zadrzevalnika

natega

¢rpanje vode, ki tudi sicer odteka iz jezera
neustrezna kakovost vode, potrebno bi bilo
CisCenje, kar poveduje strodke obratovanja
(Ci&Cenje vode iz natege bi bilo sicer
pozitivno)

velika oddaljenost mesta odvzema,
posledicni vecii vplivi izgradnje cevovoda in
veCja investicija, zahtevnejSe obratovanje

+ ni potrebna gradnja
zadrzevalnika

- potrebno ohlajanje
vode iz Blejskega
jezera s pomocjo
hladilnega sistema
(poraba energije,
vedji stroski
obratovanja)

+ racionalnejsi nacin
hlajenja vode

+ aeracija vode

+ nova prostorska
prvina kot potencial

- gradnja zadrze-
valnika vpliva na
posamezne

varovane prvine

+ smiselna resitev, ki se jo tehnino preveri ter okoljsko in prostorsko ovrednoti
- nesmiselna reSitev
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VARIANTABinC

zajem iz Blejskega jezera - ¢rpaliSCe

zadrzevalnik-

!." varianta 2
KKRONE NASIPA: 598 m nim.
= ¢ K.BL. 597 . ms

z*z"adrie\;aln <51

- zadrzevalnik- [/
varianta 1

ZADRZEVALNIK:5000 m3 > =
? L 634 msnm.. *

LEGENDA
obmocje smuciSta vir: Obéinski prostorski naért za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

—+— 0si zicnic vir: Geodetska uprava RS, 2008.
----- kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno porogilo, FGG-IZH 2006.

vodovod - obstojeé vir: Obéinski prostorski nacrt za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

obmodji zadrZevalnika

cevovodi (voda, elektrika in zrak)

lokacije Ziraf
Slika 5: Pregled obravnavanih variantnih resitev zasnezevanj (topografska osnova: DOF5,
TTN5, GURS, merilo: 1: 5000)
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5.1 Variante glede na koncept oz. vir vode

Predlagane variante so na osnhovi znanih podatkov izbrane predvsem na osnovi
zanesljivosti obratovanja. Pri tem je bilo upoStevano naslednje:

- ustrezna koli¢ina vode,

- ustrezna kakovost vode,

- ustrezna temperatura vode,

- zanesljivost obratovanja ne glede temperaturo vira vode.

Na osnovi preliminarne analize sta tehnoloSko najprimernejSi naslednji varianti, ki se

razlikujeta le po nacinu dovoda vode:

- varianta A: odvod vode iz javhega vodovodnega omrezja in izgradnja vodnega
zadrzevalnika, odvzem vode 5 I/s,

- varianta B: odvod vode iz Blejskega jezera in izgradnja vodnega zadrzevalnika,
odvzem vode od 5 - 10 I/s.

Varianta brez zadrZevalnika je mozZna kot:
- varianta C: neposreden odvzem vode iz Blejskega jezera.

TakSno zasnezevanja je mozno v ¢asu, ko je temperatura vode v jezeru ustrezna (med 0
in 1°C). Po podatkih ARSO (http://www.arso.gov.si/) so povpreéne temperature vode v
jezeru v ¢asu december — februar nad 2°C. ZasnezZevanje brez vodne akumulacije bi bilo
tako mozno le v primeru zamrznitve jezera oz. s pomocjo hladilnih stolpov. Tak nacin se
uporablja sedaj, vendar ni ustrezen. Za potrebe te Studije je zato tudi v primeru te variante
upoStevana posodobitve sistema.

5.2 Variante zadrzevalnika

Projektantsko sta preverjeni:
- varianta 1: nad zgornjo postajo sedeznice, na koti 635 m n.m.,
- varianta 2: nad zgornjo postajo vlecnice, na koti 600 m n.m..

Varianta 1 je predlagana za nadaljnjo preveritev zaradi optimalne lokacije glede na sistem
zasnezevanja, konfiguracijo terena in lastniStvo, ne glede na to, da je lokacija
problemati¢na glede umestitve v obmocje arheoloSke dedis€ine in skladnosti z ostalimi
dejavnostmi (glej v nadaljevanju). ZadrZevalnik pri varianti 1 je ume$&en v kotanjo?, nasip
je potreben le na severni strani, zadrzevalnik je manjsi po povrsini, z globino vode do 5.
Oblika zadrzevalnika pri varianti 2 se prilagaja konfiguraciji terena in na ta nacin pridobi
tudi krajinsko zanimivejSo obliko. Globina je zaradi manjSe vidne izpostavljenosti nasipa
manj3a, do 2 m, je pa zaradi tega ve€ja povrSina bazena. Po pridobitvi geodetskega
posnetka bi bila mozna tudi optimizacija zadrZevalnika.

Oba zadrZevalnika nekoliko posegata izven obmocja predvidene enote urejanja prostora v
delovnih gradivih OPN. Potrebne bi bile manjSe prilagoditve obmocgja enote, saj
nacrtovanje strmejSih brezin z manjSim obsegom zadrzevalnika ni smiselno.

2 Nekoliko severneje od lokacije predlagane v delovnem gradivu za pripravo Odloka o ureditvenem nacrtu

Strazaiz 1. 1998..
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5.3. Posodobitev sistema zasnezevanja

Ocenjeno je, da obstojec sistem zasnezevanja ni ustrezen in da je zaradi racionalnejSega
delovanja smiselno zasnezevalni sistem celovito prenoviti. Obstoje¢ sistem je
najprimerneje opustiti®, delno se lahko uporabijo obstoje&i objekti. Obseg in nagin uporabe
obstojecega sistema je smiselno oceniti v fazi priprave podrobnejSega projekta.

Ne glede na varianto vira ali zadrZzevalnika posodobitev zajema naslednje ureditve:

- zamenjava razvoda (voda, elektrika, zrak): Obstoje¢ sistem je poddimenzioniran, zato
je v vsakem primeru treba zamenjati cevovode za zasneZevanje. Vgrajene cevi ne
zadosCajo zagotavljanju ustreznih pretokov, saj so tlatne izgube na cevovodu DN 80
(jeklena cev d 89x2 mm) pri pretoku 10 I/s priblizno 3.5 bar, pri ceveh DN 65 (jeklo d
76.1x2 mm) pa 8 bar. Pri vgrajenem sistemu za zasnezevanje se lahko uporabi le do
15 I/s vode (za optimalno delovanje bi bilo treba zagotoviti 34 I/s). Pri ve¢jem pretoku,
ki ga omogoc€ajo Crpalke, so tlaki na odvzemnih mestih premajhni za ucinkovito
zasnezevanje. Omrezje je potrebno izvesti povezano v skladu s predlogom z vgradnjo
cevi DN 100 oz. DN 150. Pri novem razvodu je mozno oz. smiselno izkoristiti obstojeCe
trase vodov.

- zamenjava ¢€rpaliS€: ObstojeCa C&rpalis¢a imajo premajhno zmogljivost in niso
sinhronizirana. ObstojeCe naprave so energetsko potratne in ne ustrezajo niti za dovod
vode v nov zadrZevalnik.

- namestitev odvzemnih mest za priklop sneznih topov: obstojeci nizkotlaéni topovi
(Lenko) bi bili namesc&eni na delih smucisc¢a, kjer potrebna izdelava vedjih koli¢in snega
— iztek proge, zaklju¢ek sedeznice) in na mestih, kjer je ze urejen ustrezen dovod
elektricne energije. Na ostalih odvzemnih mestih se zasneZuje z novimi visokotlacnimi
topovi (Zirafe), ki se izkazujejo kot racionalnejdi nain zasneZevanja v primerjavi z
nizkotla¢nimi topovi (predvsem je racionalnejSe obratovanje, ni npr. potrebno pogosto
premescati topov, izkoristki so vedji).

- vzpostavitev sistema za avtomatizacijo delovanja: Trenutno je upravljanje roéno.
Poleg ustreznega profila cevi, ki zmanjSujejo porabo elektri¢ne energije, je pomembna
tudi hidravli¢na usklajenost cevovodov in povezanost posameznih odsekov cevovoda,
ki omogoc€a napajanje odvzemnih mest iz ve€ smeri.

Glede na obstojeCo opremo za zasnezevanje smo v nadaljevanju upostevali vklju€itev
obstojecih sneznih topov v delovanje sistema. Za porabo predvidenih koli¢in vode (34 I/s)
bi bilo potrebno v sistem vkljuciti 12 visokotlacnih topov (Ziraf).

Predvsem je pomembno da se na celotnem smucis¢u vgradijo cevovodi za razvod vode
min. premera DN 100 mm, dovodni cevovodi med vodno akumulacijo in visokotlatnim
¢rpaliséem pa min. DN 150 mm. Omrezje za zasnezevanje naj bo povezano v zakljucene
zanke, saj se s tem zmanj$ajo tlacne izgube na vodovodnem omrezju.

Za kritien primer zasnezevanja (Crpalis€e pri spodnji postaji sedeznice, zasnezevanje na

obmodju vrha smucisca), je bil izdelan tudi hidravliéni izradun, ki potrjuje potrebnost
predvidene povezave med posameznimi odseki.

®  Podobni problemi s poddimenzioniranjem cevovodov so bili tudi na smucis€u v Kranjski Gori in na Rogli,

kjer se je v kon¢ni fazi investitor odlogil za opustitev obstojeCega sistema zasnezevanja in izgradnjo
povsem novega sistema.
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Preglednica 3: Hidravli¢ni izracun

Pretoki pri zasnezevanju:

odsek profil spec.upor |dolzina | pretok dH sk.dH (m)
(mm) (m) (m3/s) (m)
akumulacija - érpalisce
1 200 4,87 230 0,034 1,29
2 150 22,18 490 0,034 12,56
crpalisce - 27 100 22,18 40 0,034 1,03
27-1 100 183,52 40 0,015 1,54
1-2 100 183,52 40 0,015 1,54
2-3 100 183,52 40 0,015 1,54
34 100 183,52 40 0,015 1,54
4-5 100 183,52 40 0,015 1,54
5-6 100 183,52 40 0,015 1,54
6-7 100 183,52 40 0,015 1,54
7-8 100 183,52 40 0,015 1,54
89 100 183,52 40 0,015 1,54 13,89
27-26 100 183,52 40 0,020 2,79
26-25 100 183,52 40 0,020 2,79
25-24 100 | 183,5200 40 0,020 2,79
24-23 100 | 183,5200 40 0,020 2,79
23-9 100 | 183,5200 40 0,020 2,79 13,96
9-22 100| 183,5200 40 0,022 3,55
22-21 100 | 183,5200 40 0,018 2,38
21-20 100 183,5200 40 0,013 1,24
20-19 183,5200 40 0,008 0,47 7,64
9-10 100| 183,5200 40 0,011 0,89
10-11 100 | 183,5200 40 0,011 0,89
11-12 100 | 183,5200 40 0,011 0,89
12-13 100 183,5200 40 0,011 0,89
13-14 100 183,5200 40 0,011 0,89
14-15 100 183,5200 40 0,011 0,89
15-16 100 | 183,5200 40 0,011 0,89
16-17 100 183,5200 40 0,010 0,73
17-18 100 183,5200 40 0,007 0,36
18-19 100 | 183,5200 40 0,004 0,12
100 | 183,5200 40 0,002 0,03 7,46
Jezero - akumulacija
1 100| 183,5200 630 0,005 2,89
100 | 183,5200 630 0,010 11,56
2 100 | 183,5200 510 0,005 2,34
100 | 183,5200 510 0,010 9,36
Vodovod (sp. postaja -
akumulacija) 100 ] 183,5200 490 0,005 2,25
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V primeru variante z neposrednim odvzemom vode iz Blejskega jezera (varianta C) bi bila
verjetno potrebna tudi zamenjava hladilnega stolpa.

Prav tako je verjetno treba raCunati na novo transformatorsko postajo. Potrebna
instalirana elektricna mo¢ za delovanje predvidenih naprav znasa od 320 do 400 kW,
odvisno od vrste zasnezavalnih naprav (visokotlacni sistem 320 - 330 kW, nizkotlaéni
sistem 370 — 420 kW). V vsakem primeru bo za delovanje predvidenih naprav na obmocju
smuciSca potrebno zagotoviti priklju¢ek moci do 400 kW (izgradnja TP 630 kVA).

Izpostaviti je treba, da se pri sodobnih sistemih zasneZevanja ne uporablja naravnih
(npr. senenega drobirja) ali kemiénih dodatkov vodi. Morebitnih zadrzkov pri
zashezevanju s tega naslova ni.
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6 Ocena variant glede na vir vode

Primerjane so variante:

Varianta A: odvod vode iz javnega vodovodnega omreZja in izgradnja vodnega
zadrZevalnika, odvzem vode 5 I/s

Varianta B: odvod vode iz Blejskega jezera in izgradnja vodnega zadrZzevalnika, odvzem
vode od 5do 10 I/s

Varianta C: neposreden odvzem vode iz Blejskega jezera

Pri variantah A in B se lahko izvede varianta 1 (nad zgornjo postajo sedeznice) ali
varianta 2 (nad zgornjo postajo vleCnice) zadrZevalnika. Varianta C ne predvideva
izgradnje zadrzevalnika.

6.1 Uporabnost vira vode in tehnologija zasnezevanja

Prednosti v primeru izgradnje zadrzevalnika pri varianti A in B sta zagotavljanje ustrezne
temperature vode na naraven nacin ter mozZnost aeracije vode in s tem povecCanje
kakovosti vode. Ohlajanje vode v akumulaciji z vpihavanjem zraka je bolj zanesljivo in
omogoca podhladitev vode tudi na -1°C. Pri tem zaradi stalnega gibanja voda ne
zamrzne.

Pri varianti A po dosegljivih podatkih vodovodno omreZje omogo€a odvzem minimalno 5
I/'s vode. To omogoca napolnitev vodnega zadrzevalnika v 12 dneh, oziroma v 24 dneh,
Ce bi se Crpalo le v ¢asu minimalne porabe - ponoc€i. Ocenjeno je, da bi bila takSna
sezonska "prevetritev" vodovodnega sistema dobrodo$la. Uporaba pithe vode za
zasnezevanje je lahko nacelno vprasljivo, vendar je treba upoStevati, da je vir izdaten,
prednosti uporabe Ciste vode pa nedvomne. Tak sistem ni odvisen od dogajanj v jezeru
(temperature in kakovosti vode). Glede na ¢as zamenjave vode v jezeru (1.5 let) verjetno
ni mozno pri¢akovati bistvenega izboljSanja kvalitete jezerske vode.

Pri varianti B je vpliv érpanja na nivo gladine jezera prakti¢no zanemarljiv - 2.5x10° mm,
prednost zadrzevalnika pa so identi¢ne varianti A.

Slabost variante C je neposredna uporaba jezerske vode, ki je vsaj na zaCetku sezone
zasnezevanja pretopla. Nujna je uporaba hladilnih stolpov, ki prav tako pomenijo poseg v
okolje, kot psiholosko neprijeten je mo¢ oceniti tudi videz ob izpustu vodne pare. Poleg
tega je ohlajevanje vode iz 4°C na 0°C zelo problemati¢no. Varianta je posredno okoljsko
problemati¢na zaradi vecje porabe energije za hlajenje vode. Vedji so tudi stroski in

zahtevnost obratovanja (npr. CidCenje filtrov za alge).

6.2 Kakovost snega in pogoji na smucéiscu

Kakovost snega je odvisna predvsem od kakovosti vode. V primeru odvzema pitne vode
in ¢rpanje vode v zadrzevalnik v primeru variante A je moc€ izdelati okoljsko neoporecen
sneg.

Glede na to, da je voda Blejskega jezera bogata s hranili — predvsem s fosforjem (MOP
ARSO, oktober 2009) se bodo ta hranila z jezersko vodo v primeru variante B in C
prenesla na obmocje smucid€a, kar je manj ugodno od uporabe vode iz vodovodnega
sistema. Res pa je, da se to dogaja ze v obstojeem stanju. V primeru variante C ne glede
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na posodobitev sistema ostajajo negativni u€inki jezerske vode na pogoje zasneZevanja in

razmere na smuciscu:

- pretopla voda mo¢no zmanjsuje u€inek zasnezevalnih naprav,

- pretopla voda ogreva ozracje na smucis€u (vedno vsaj 20 — 30 % viSja od temperatur v
okolici Bleda),

- jezerska voda vlaZzi ozracje na smuciscu,

- v primeru globljega odvzema se lahko pojavi smrad na smuciScu.

V primeru variante B je zaradi aeracije vode v zadrZevalniku mo¢ racunati na dolo¢eno
izboljSanje vode in posledi¢no snega, prav tako bi se zaradi ohlajene vode izboljSali pogoji
na smuciS€u. Zamenjava vira, torej uporaba vode iz vodovodnega omrezja v primeru

variante A, pa bi pomenila bistveno izboljSavo razmer na smuciScu.

6.3 Vplivi izgradnje sistema

Z izgradnjo zadrzevalnika v primeru variant A in B bo trajno unicen Zivljenjski prostor
talnih zivali in na obmocju prisotni habitatni tipi. V ¢asu gradnje zadrZzevalnika, cevovodov
in ¢rpali8¢ bo prisoten hrup, ki bo negativno vplival predvsem na ptice in prostozivece
sesalce. Na obmocju trase cevovodov bo prislo do za€asnih poskodb tal in vegetacije.
Varianti bosta z zadrZzevalnikom trajno spremenila obmocje, ki je opredeljeno kot naravni
spomenik in naravna vrednota.

ZadrZevalnik pomeni spremembo dejanske rabe in vpliva na krajinske znacilnosti ter
prvine varstva kulturne dedis€ine. Vpliv je odvisen predvsem od lokacije zadrzevalnika in
njegove krajinsko arhitekturne ureditve. Glede na znacilnosti primerjalnih zadrzevalnikov,
so lahko vplivi Se sprejemljivi.

Prednost variante C je, da ne prihaja do zgoraj opisanih vplivov povezanih z gradnjo
zadrzevalnika. Negativen vpliv bo omejen predvsem na &as gradnje cevovodov in
hladilnih stolpov. Hrup gradbiS¢a in zacasna izguba habitata bo negativno vplivala
predvsem na ptice in prostoZiveCe sesalce. V €asu gradnje bo priSlo do poskodb tal in
vegetacije, ki pa se bo s€asoma obnovila. V ¢asu obratovanja lahko poleg sneznih topov
vir hrupa predstavljajo &rpalke in hladilni agregati, vendar ve€jega negativhega vpliva,
glede na obstojeCe stanje, ne priCakujemo. Varianta bo sicer posegla na varovana
obmogja, vendar bo negativen vpliv omejen predvsem na €as gradnje.
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7. Ocena variant zadrzevalnika

Primerjani sta varianti:
- varianta 1: nad zgornjo postajo sedeznice, na koti 635 m n.m. in
- varianta 2: nad zgornjo postajo vle€nice, na koti 600 m n.m..

Zadrzevalnik na obeh lokacijah se lahko napaja iz javnega vodovodnega omrezja
(varianta A) ali iz Blejskega jezera (varianta B).

7.1. Zahtevnost izgradnje in tehnoloske zna¢€ilnosti

Varianti sta identi¢ni glede obratovanja zasnezevalnega sistema, v obeh primerih bo
glede na viSinsko lego smucisSCa treba s Crpalkami zagotavljati ustrezne tlake vode in
zraka v omreZju za zasnezevanje.

Varianta 1 izkoriS€a kotanjo na vrhu hriba, tako da bi bil obseg zemeljskih del minimalen -
nasip bi bilo treba zgraditi le na severni strani. Pri varianti 2 je obseg zemeljskih del vedji,
vendar Se sprejemljiv. Zaradi manjSe globine bi se lahko voda pri tej varianti nekoliko
hitreje ohladila.

7.2 Naravne znacilnosti in obmo¢ja ohranjanja narave
7.2.1 Flora, favna in habitatni tipi

Med gradnjo bo na gradbi$€u unien zivljenjski prostor talnih zivali (na obmoc¢ju ureditve
zadrzevalnika bo vpliv trajen), hrup gradbenih strojev pa bo imel vpliv tudi na ptice in
sesalce (kratkoroCni vpliv). Poleg fizi€nega vpliva postavitve novih objektov, na ptice in
sesalce obi¢ajno najbolj vpliva hrup, v manjsi meri tudi umetna razsvetljava. Ocenjujemo,
da bo negativen vpliv novih objektov na Zivalstvo relativno majhen, saj bodo vsi
postavljeni znotraj povrsin, ki so Ze sedaj manj primerne za ptice in prostoziveCe sesalce.
Ocenjujemo namre€, da zaradi velike aktivnosti ljudi na obmoc&ju ze sedaj v blizini ni
gnezdiS¢ nobene izmed redkih in bolj ob&utljivih vrst, gozd na obravnavanem obmocju pa
lahko predstavlja prehranjevalnih habitat le nekaterih vrst. Ob gradnji je moZen nekoliko
povecan vpliv hrupa, ki lahko ob&asno preseze vplive hrupa ob trenutni situaciji. Vpliv
umetnega osvetljevanja glede na obstojeCe stanje ne bo bistven, saj je smucisCe
osvetljeno Ze v obstojeCem stanju. Na samem obmocju posega ne priCakujemo velikih
vplivov na ptice in prostoZiveCe sesalce, saj na obmocju verjetno Zivijo le vrste, ki so bolj
ali manj prilagojene na sobivanje z ljudmi in bodo tu ostale tudi po posegu.

Nov zadrZzevalnik ima lahko za obmo¢€je tudi pozitiven vpliv, saj lahko z vzpostavitvijo
novega Zivljenjskega okolja pripomore k vedji biodiverziteti obmocja. Za vzpostavitev
kvalitetnega habitata v vegetacijski sezoni ne sme prihajati do velikih nihanj v vodni
gladini, okolica in sam zadrZevalnik pa morata biti ustrezno urejena, da omogocata razvoj
in zivljenje prisotnih rastlinskih in predvsem zivalskih vrst.

Obe varianti zadrzevalnika sta predvideni v bliZini obstojeCega smucis€a. Med gradnjo bo
na obmocju gradbiS¢a priSlo do unienja rastlinskih vrst in delov njihovih rastiS¢. SmuciSce
Straza obdaja gozdna zdruzba bukve in ¢érnega gabra (Ostryo-Fagetum) (Marinéek in
Carni, 2002).
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zajem iz Blejskega jezera - crpali§ce

Zadrzevalnikom 2

LEGENDA

obmocje smuci§ca vir: Obginski prostorski naért za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

——+ osi ziénic vir: Geodetska uprava RS, 2008.

————— kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno poroéilo, FGG-IZH 2006.
~~——— vodovod - obstoje¢  vir: Obginski prostorski nacrt za Obgino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

obmocje zadrzevalnika
cevovodi (voda, elektrika in zrak)

A\ naravne vrednote - jame E naravne vrednote - obmogja
. naravne vrednote - tocke zavarovana obmocja vir: ARSO, Atlas okolja, 2009

Slika 6: Varstvo naravnih vrednot in ohranjanje biotske raznovrstnosti — prikaz stanja
(topografska osnova: DOF5, GURS, merilo: 1: 5000).
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LEGENDA
obmocje smucigta vir: Obéinski prostorski nacrt za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008,
——+ 0si zi¢nic vir: Geodetska uprava RS, 2008.
----- kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno poroéilo, FGG-IZH 2006.
vodovod - obstojeé vir: Obéinski prostorski naért za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.
obmoéje zadrzevalnika
cevovodi (voda, elektrika in zrak)

B \arovalni gozdovi vir Uredba o varovalnih gozdovih in gozdovih s posebnim namenom (Url. RS, &. 88/2005, 29/2009).
Zavod za gozdove Slovenije (http:/iwww.zgs.gov.si, januar 2010).

funkcije gozdov: vir: Zavod za gozdove Slovenije. november 2008

EKOLOSKA prva stopnja poudarjenosti SOCIALNA ./ /7 prva stopnja poudarjenosti
druga stopnja poudarjenosti  PROIZVODNA prva stopnja poudarjenosti
[T_T1 tretja stopnja poudarjenosti

Slika 7: Funkcije gozdov in varovalni gozdovi- prikaz stanja (topografska osnova: DOF5, GURS,
merilo: 1: 5000)
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Predvidena varianta 2 je zaradi plitkosti vecCja in pretezno umeséena na gozdno obmodje,
zaradi Cesar bo potrebna poseka gozdnega obmocja v povrsini priblizno 0,62 ha. Varianta
1 ima povrsino priblizno 0,28 ha in je delno umeS&ena na travnidko povrsino, zaradi ¢esar
bo potrebna manj obsezna poseka gozdnega obmodja in je zato z vidika varovanja flore,
favne in habitatnih tipov ugodnej$a. Akumulaciji nista umesc¢eni na obmocje varovalnega
gozda.

7.2.2 Varovana obmoc¢ja

Obe mozni lokaciji zadrzevalnika sta umeScCeni na obmocje naravnega spomenika
drzavnega pomena — Blejski grad in hrib Straza nad Blejskim jezerom. Obmocdje Straze je
bilo zavarovano leta 1955 z Odlo¢bo za zavarovanje Blejskega gradu in hriba Straza nad
Blejskim jezerom (Uradni list LRS, St. 48/55) zaradi zdravstvenega, pokrajinsko-
estetskega in turistiCho-propagandnega pomena. Brez soglasja Zavoda za varstvo
naravne dedis€ine je na obmocju prepovedana vsaka sprememba krajine, Se zlasti pa je
prepovedana gradnja novih zgradb in spremembe Ze obstojecih, gradnja infrastrukture in
ograj, sekanje in poSkodbe gozdnega drevja ter grmicevja.

Varianta 2 bo zaradi vecje povrSine akumulacije v zavarovano obmocje posegla v ve¢jem
obsegu. Za njeno izgradnjo bo potrebno izsekati vecje koli€ine gozda kot v primeru
izgradnje variante 1. Kot ustreznejSa se tako izkazuje varianta 1.

7.2.3 Naravne vrednote

Lokacija variante 1 je umes€ena na obmocdje, kjer sta prisotni dve naravni vrednoti, in
sicer naravna vrednota Straza na Bledu — parkovni gozd (naravna vrednota oblikovane
narave) ter naravna vrednota Straza — nahajaliSCe fosilov (geoloSka naravna vrednota).
Na tej lokaciji je tudi obmodje pricakovanih podzemeljskih geomorfoloskih naravnih
vrednot — karbonatov. Na obmodju predvidene akumulacije 2 je ena naravna vrednota, in
sicer Straza na Bledu — parkovni gozd.

Preglednica 4: Naravne vrednote na vplivnem obmocju posega

Ime naravne vrednote: Straza na Bledu - parkovni gozd

Evidenéna Stevilka: 304

Kratka oznaka: Parkovni gozd na dolomitnem osamelcu Straza pri Bledu

Zvrst naravne vrednote: oblikovana naravna vrednota

Pomen/status: lokalni

Povrsina: 504713 m2

Ime naravne vrednote: Straza - nahajalisce fosilov

Evidencna Stevilka: 5294

Kratka oznaka: Svetlo do temneje sivi neskladoviti grebenski organogeni apnenci na StraZi
na Bledu

Zvrst naravne vrednote: geoloska

Pomen/status: lokalni

Povrsina: 254170 m2

Z vidika varovanja naravnih vrednot je ustreznej8a varianta 2, saj ta varianta posega le v
eno naravno vrednoto.
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V skladu s Pravilnikom o dologitvi in varstvu naravnih vrednot (Uradni list RS, &t. 111/04,
70/06, 58/09) so za naravne vrednote oblikovane narave predpisane sledece varstvene in
razvojne usmeritve:

Rastlin, ki so bistveni sestavni del oblikovane naravne vrednote, se ne trga, lomi, seka,
obsekava ali drugae poSkoduje, razen Ce gre za dela z rastlinami v skladu z
namenom njihovega oblikovanja, izvajanja ukrepov varstva vrtnoarhitekturne dediscine
na podlagi predpisov s podrocja varstva kulturne dedisCine, upostevaje zgodovinske
zasnove, ali za sanacijske ukrepe na drevesih.

Izvaja se le tiste gradnje, ki so povezane z obnovitvijo ali vzdrzevanjem naravne
vrednote, ali izvajanjem ukrepov varstva vrtno-arhitekturne dedis€ine na podlagi
predpisov s podro€ja varstva kulturne dediCine, upostevaje zgodovinske zasnove.
Elektri¢nih ali drugih, zra¢nih ali talnih vodov se ne napeljuje prek naravne vrednote, e
za to obstojijo druge prostorske moznosti; talnih vodov se ne napeljuje skozi
koreninske sisteme rastlin, ki so bistveni sestavni del naravne vrednote.

Za geoloSke naravne vrednote so v Pravilniku podane slede€e usmeritve:
Na naravni vrednoti:

Gradnja objektov, vklju€éno z enostavnimi objekti, se v primeru, da ni drugih prostorskih
moznosti zunaj naravne vrednote, izvaja tako, da se izkoristijo vse mozne tehni¢ne ali
druge resitve, da se naravna vrednota ne poSkoduje ter, da je njena vidna podoba ¢im
manj spremenjena.

Zemeljska dela (izravnavanje, poglabljanje terena, nasipavanje, zasipavanje,
nasipavanje) se na naravni vrednoti izvaja tako, da se ohranjajo lastnosti, zaradi
katerih je del narave opredeljen za naravno vrednoto ter, da je njena vidna podoba ¢im
manj spremenjena.

Pridobivanje mineralnih surovin in raziskovanje pred njihovim pridobivanjem se na
naravni vrednoti izvaja tako in v takSnem obsegu, da se ohranjajo lastnosti, zaradi
katerih je del narave opredeljen za naravno vrednoto.

Pri pridobivanju mineralnih surovin, raziskovanju ali sanaciji obmocij pridobivanja
mineralnih  surovin se opravi ob¢asen naravovarstveni nadzor z namenom
pravotasnega odkritia novih kvalitet naravne vrednote. V primeru, ko se zaradi
neodlozljivega posega, predvideva poskodovanje ali uniCenje naravne vrednote in ni
mogocCe zagotoviti njenega in-situ varstva, se ustrezno dokumentira in za fiziéno
prestavljive naravne vrednote izvede ukrepe ex-situ varstva.

Sanacija obmogij, na katerih so se pridobivale mineralne surovine, se izvaja tako, da se
ohranjajo lastnosti, zaradi katerih je del narave opredeljen za naravno vrednoto.
Naravno vrednoto se ohranja vidno in dostopno.

Vibracije zaradi eksplozij ali drugih virov na naravni vrednoti smejo biti tolikSne, da ne
ogrozijo stabilnosti naravne vrednote.

Odpadkov in drugega materiala, vkljuéno z odpadnim izkopnim ali gradbenim
materialom, se na naravni vrednoti ne odlaga in ne skladis¢i.

Delov naravne vrednote se ne lomi, razbija, odkopava ali odna$a v takem obsegu, da
se uni€i nahajaliS¢e oziroma okrni lastnosti, zaradi katerih je del narave opredeljen za
naravno vrednoto. lzjemoma se to lahko izvaja v ohranitvene namene, e na
nahajaliS¢u ni mogoce zagotoviti u€inkovitega varstva.

Naravno vrednoto se lahko uredi za obisk javnosti z nadelavo poti, razgledis¢,
pocivalis¢, postavitvijo ograj, tabel z informacijami, opozorili in podobno, vendar tako,
da se bistveno ne spremenijo lastnosti naravne vrednote ter da je vidna podoba
naravne vrednote ¢im manj spremenjena. Naravno vrednoto ali njen del, ki je posebej
obcutljiv na fizi€ne ucinke hoje, ki jih povzrodijo obiskovalci, se uredi tako, da se
onemogoci ogroZanje. Obiskovalce se usmerja na doloene poti. Na naravni vrednoti,
katere obiskovanje in ogledovanje se prostorsko ne da omejiti ali se priCakuje, da
omejitev ne bo ucinkovita, se lahko obiskovanje in ogledovanje naravne vrednote ali
njenega dela fizi€no onemogodi.
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- Z namenom preprecitve erozije, neugodnega delovanja atmosferilij in vegetacije se
naravno vrednoto lahko fizi€no zasciti (prekrije), odstrani vegetacijo in podobno.

Na obmo¢ju vpliva na naravno vrednoto:

- Vibracije zaradi eksplozij ali drugih virov smejo biti tolikSne, da ne ogrozijo stabilnosti
naravne vrednote.

V primeru gradnje na obmodcju pri€akovanih naravnih vrednot — karbonatov obstaja
moznost odkritja novih jam. Ob nepredvidenem odprtju jame v ¢asu gradbenih del je
potrebno obvestiti pristojne institucije, ki bodo jamo pregledale in dale navodila za
ustrezno zavarovanje o0z. sanacijo podzemnega habitata.

7.2.4 Skupna ocena glede na naravne znacilnosti in obmo¢ja ohranjanja narave

Izvedba variante 1 je primernej$a, saj zavzema manj$o povrSino in predstavlja manjsi
poseg v obmocja ohranjanja narave.

7.4 Kulturna dedisc¢ina

Obe varianti se nahajata na SirSem obmocdju zavarovane kulturne krajine Bled - ambient
Bleda (ESD 13232) in Bled - parkovni gozd Straza (ESD 13107), ki je zavarovan kot
kulturni spomenik po Odlo¢bi o zavarovanju Blejskega gradu in hriba Straza nad Blejskim
jezerom (Ur.l. LRS, §t. 48/55-159). ObmocCje zadrzevalnika pri varianti 1 se nahaja v
sredi$éu zavarovanega arheolo$kega najdiséa Bled - naselbina na Strazi (ESD 13073).

Varianta 1 je zaradi tega ocenjena kot manj primerna. Ce bi se v fazi pridobivanja smernic
nosilcev urejanja prostora izkazal poseg kot pogojno sprejemljiv, bi bilo potrebno zagotovo
pristopiti k predhodnim arheoloskim raziskavam in verjetno tudi predhodnim arheoloskim
izkopavanjem, saj bi na mestu zadrZevalnika prisSlo do uni¢enja dela najdis¢a.

7.5 Krajinske znacilnosti

Obmocdje smucisca Straza se nahaja v neposredni blizini izjemne krajine s posebnimi
vrednostmi naravne zgradbe Bled (Usmeritve za urejanje izjemnih krajin Acer Novo
mesto, d.0.0, november 1998) in mocno sovpliva na prepoznavnost in kakovostne
krajinske strukture SirSega obmocja. Obe lokaciji zadrzevalnika se nahajata na zgornjem
delu hriba Straza, ki predstavlja neposredno zaledje Blejskega jezera.

lzgradnja zadrzZevalnika predstavlja nov prostorski element, ki pa ni nujno negativen in
lahko ob ustrezni krajinski zasnovi in dobri vpetosti v okoliSki prostor pomeni novo in
dobrodoslo povelanje krajinske pestrosti.

Obe lokaciji izrabljata za zagotavljanje dovolj velikega volumna za akumulacijo vode
mikroreliefne znacCilnosti obmocja, kar poveCuje njuno vpetost v prostor. Oba
zadrzevalnika vidno nista izpostavljena, ker se umeS¢ata znotraj oz. ob rob gozdnega
obmocja, kljub temu pa bo potreben poseg v gozdno vegetacijo.

Kljub temu, da obe varianti razmeroma dobro ohranjata krajinske znacilnosti, je z vidika
ohranjanja kakovosti krajine ustreznejSa lokacija variante 1. Varianta se popolnoma
prilagaja reliefu, potreben bi bil le manjSi nasip na njenem severnem delu. Tudi obseg
se€nje gozdne vegetacije je manjsi. Nekoliko vedji, zaradi vecjega obsega zemeljskih del,
vendar Se sprejemljivi bodo vplivi pri varianti 2.
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zajem iz Blejskega jezera - CrpaliSCe

R

e e e e

LEGENDA
obmodje smugisca vir: Obcinski prostorski naért za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

—+—+ 0si ziCnic vir: Geodetska uprava RS, 2008.
—-—--- kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno porocilo, FGG-IZH 2006.

- vodovod - obstojeé vir: Obginski prostorski nacrt za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

obmodije zadrzevalnika
cevovodi (voda, elektrika in zrak)

m arheoloska dediscina

- obmocje kulturne dediscine vir: RKD, Ministrstvo za kulturo, 2008

Slika 8: Kulturna dedis¢ina — prikaz stanja (topografska osnova: DOF5, GURS, merilo: 1: 5000)

Preveritev moZnosti zasneZevanja SmuciS€a StraZa pri Bledu, januar 2010




LEGENDA

obmocje smucigta vir: Obéinski prostorski nacrt za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

—+—+ o0si zicnic vir: Geodetska uprava RS, 2008,

——==- kanal Nategevir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno porocilo, FGG-1ZH 2006.
vodovod - obstoje¢ vir: Obéinski prostorski nacrt za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

- obmocje zadrzevalnika
cevovodi (voda, elektrika in zrak)

— meja katastrske obcine zemljisée v lasti Obéine Bled
821 zemljisCe s Stevilko parcele | | zemljisce v lasti Republike Slovenije
vir: DKN, GURS 2008 vir: http://gis.kaliopa.si/ObcinaBled, januar 2010

Slika 9: Lastnistvo — prikaz stanja (topografska osnova: DOF5, GURS, merilo: 1: 5000)
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zajem iz Blejskega jezera - Grpaliste

LEGENDA
obmocje smucisca vir: Obginski prostorski nacrt za Obéino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

=+ 0si zitnic vir: Geodetska uprava RS, 2008.
——==- kanal Natege vir: SPRO Bled: Vode in vodni ter obvodni prostor — vmesno porocilo, FGG-1ZH 2008.

~—~—- vodovod - obstoje¢ vir: Obcinski prostorski nacrt za Obcino Bled - osnutek, LUZ, 2008.

obmocje zadrzevalnika cevovodi (voda, elektrikain zrak)
- obmocje plezalnega parka  proge: - lisica sova. cebelica
medved veverica Solski poligon

vir: Plezalni park Straza, STUDIO R, Premrlin Partner d.n.o., 5t. projekta: 365/2009-K-P, april 2009.

Slika 10: Plezalni park Straza (topografska osnova: DOF5, TTN5, GURS, merilo: 1: 5000)
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7.6 Lastnistvo

Lokacija zadrzevalnika pri varianti 1 se nahaja na zemljiscih, ki so Ze v lasti ObCine Bled.
To sta naslednji zemljiS¢i znotraj k.o. ZeleCe, parceli §t. 820 in 822.

Pri varianti 2 bi bilo treba zemljiSCa pridobiti, kar je manj ugodno. Zadrzevalnik posega na
parcele §t. 810/1, 816/1 in 817/1, k.0. Zelece.

7.7 Skladnost z ostalimi dejavnostmi

Na vrhu StraZze je predvidena izgradnja Plezalnega parka Straza (Studio R, Premrl in
Partner d.n.o., 2009). Projekt je v fazi pridobivanja gradbenega dovoljenja.

V primeru izkorid€anja glede na relief optimalne lokacije zadrzevalnika po varianti 1 bi bilo
treba prestaviti "Solski poligon" ter prilagoditi poligona "Cebelica" in "Lisica". Pomikanje
zadrzevalnika severneje, izven obmodja poligonov, je prakticno nemogoce zaradi zgornje
blizine postaje sedeznica, predvsem pa bi se bistveno povecCal obseg zemeljskih del.
Varianta 1 je zaradi neskladnosti s programom parka ocenjena kot manj primerna,
potrebno bi bilo pristopiti k prilagoditvi projekta.

7.8. Ocena investicije

Podana je ocena investicije za predlagane variante. UpoStevan je kombiniran nacin
obratovanja, tako da je mozno uporabiti obstojeCo opremo za zasnezevanje. Ocena je
informativnha in nakazuje velikostni razred investicije. Natan¢nejSo oceno bi bilo mozZno
podati na podlagi projektantskega predra¢una v podrobnejsih fazah nacrtovanja.

Cenovno je najugodnejSe neposredno zasneZevanje iz jezera z manjSo preureditvijo
obstojecCih objektov. Vendar pa ta varianta ne zagotavlja ustrezne temperature in kvalitete
vode. Pri ohlajevanju vode v obmocju od 4°C do 0°C je glede na klimatske pogoje v
ozraCju taka ohladitev vode tezko izvedljiva oz. je odvisna od vrste klimatskih pogojev.

Izgradnja vodnega zadrzZevalnika predstavlja novo vrednoto v okolju in je dolgoro¢no tudi
energetsko najbolj sprejemljiva (glej ocenjeno porabo energije pri posameznih variantah).

V prilogi je podan pregled investicijskih stroSkov za posamezne variante in groba ocena
stroSkov obratovanja glede na porabo virov (brez stroSkov dela in vzdrzevanja).
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Preglednica 5: Ocena stroskov (vse brez DDV)

Predlagane variante

OPIS PREDVIDENIH OBJEKTOV A B c
¢rpanje vode v neposredno
vodno ¢rpanje vode v ¢rpanje in
akumulacijo iz vodno zasnezevanje -
poraba cenalenota | cena vodovodnega akumulacijo iz odvzem vode iz
objekti karakteristike energije | enota | koli¢ina | (EUR) (EUR) omrezja Blejskega jezera Blejskega jezera
OmrezZje za zasheZevanje
cevovodi - voda DN 100 m1 1.100,00 36,00 | 39.600,00 39.600,00 39.600,00 39.600,00
cevovodi - zrak DN 80 m1 1.100,00 10,00 | 11.000,00 11.000,00 11.000,00 11.000,00
signalni kabli m1 1.200,00 5,00 6.000,00 6.000,00 6.000,00 6.000,00
odvzemna mesta kos 27,00 5.800,00 | 156.600,00 156.600,00 156.600,00 156.600,00
gradbena dela jarek 1,4x1,5 m m1 1.100,00 120,00 | 132.000,00 132.000,00 132.000,00 132.000,00
Visokotlaéno ¢rpaliSée
visokotlaéne Crpalke Q=62 m3/h 150,00 | kW 2,00 | 40.000,00 | 80.000,00 80.000,00 80.000,00 80.000,00
H=300 m, P=75
kKW
preCrpalke Q=62 m3/h 20,00 | kW 2,00 6.000,00 | 12.000,00 12.000,00
H=30 m, P=10
KW
filtri za vodo Q=130 m3/h kos 1,00 | 20.000,00 | 20.000,00 20.000,00 20.000,00 20.000,00
P=10 kW
filtracija 0,1 mm 10,00 | kW
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Oprema v objektu kos 1,00 | 20.000,00 | 20.000,00 20.000,00 20.000,00 | 20.000,00
kompresor za zrak
zrak - omreZje Q=13,8 m3/min 75,00 | KW 1,00 | 40.000,00 | 40.000,00 40.000,00 40.000,00 | 40.000,00
H=7,5 bar
zrak - akumulacija Q=0,5 m3/min 4,00 | kW 1,00 6.000,00 6.000,00 6.000,00 6.000,00
H=7.5 bar
transformatorska postaja 630 kVA kos 1,00 | 20.000,00 | 20.000,00 20.000,00 20.000,00 20.000,00
objekt za predvideno opremo 10x15x3 m kos 1,00 | 150.000,00 | 150.000,00 150.000,00 150.000,00 150.000,00
Vodna akumualcija 5000 m3* kos 1,00 | 480.000,00 | 480.000,00 480.000,00 480.000,00
cevovod do akumulacije 48.520,00 48.520,00
voda DN 150 m1 490,00 55,00 | 26.950,00
zrak DN 50 m1 490,00 5,00 2.450,00
zrak - po akumulaciji DN 25 m1 560,00 2,00 1.120,00
gradbena dela jarek 1,4x1,5m m1 150,00 120,00 | 18.000,00
Hladilnik za vodo Q=65 m3/h kos 2,00 | 45.000,00 | 90.000,00 90.000,00
T1=4°C
T2=0°C 5,00 | kW
P=2x2,5 kW
Crpalisée jezero
neposredno Crpanje Q=65 m3/h kos 2,00 | 10.000,00 | 20.000,00 20.000,00
H=50 m, P=20
kKW 40,00 | kW
¢rpanje v vodno akumulacijo Q=18 m3/h
H=130 (170) m 20,00 | kW 1,00 8.000,00 8.000,00 8.000,00
¢rp. na vodovodnem omrezju Q=18 m3/h
H=80 m 10,00 | kW 1,00 5.000,00 5.000,00 5.000,00
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Snezni topovi - dodatno

(uposStevana obstoje¢a oprema) 100,00 | kW
visokotlaéni (Zirafe) kos 12 5.600,00 | 67.200,00 67.200,00 67.200,00 67.200,00
lastna raba 20,00 | KW
SKUPAJ CENA: 1.281.920,00 1.284.920,00 864.400,00
Skupna poraba elektri¢éne
erergije kW 369,00 379,00 420,00
*  Privarianti A in B je upoStevan zadrzZevalni po varianti 2. Zadrzevalnik po varianti 1 (na vrhu Straze) je za 10.000,00 EUR cenejsi zaradi manjSega obsega zemeljskih
del.
OBRATOVALNI STROSKI cena
- 1x zasnezitev Tz elektrike | (ET)
ura EUR/KWh
stroski elektriCne energije 36,00 0,08 1.006,00 1.033,26 1.145,04
cena
vode
koli¢ina vode EUR/m3
stroski vode iz vodovoda 5.000,00
vodarina 0,48 2.400,00
taksa in prispevek 0,59 2.927,50
stroski vode iz jezera
taksa in prispevek 5.000,00 0,59 2.927,50 2.927,50
Obratovalni stroski za 1x
zasnezitev 6.333,50 3.960,76 4.072,54
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8 Skupna ocena variant

Skupna ocena variant se nanaSa na kombinacije moznosti glede na vir vode za
zasneZevanje in lokacijo zadrzevalnika:

- varianta A: odvod vode iz javhega vodovodnega omrezja in izgradnja vodnega
zadrzevalnika, odvzem vode 5 I/s
- varianta A.1: zadrzevalnik na vrhu hriba
- varianta A.2: zadrzevalnik nad otroskim smucis¢em

- varianta B: odvod vode iz Blejskega jezera in izgradnja vodnega zadrzevalnika,
odvzem vode od 5 do 10 I/s
- varianta B.1: zadrzevalnik na vrhu hriba
- varianta B.2: zadrzevalnik nad otroskim smucis¢em

- varianta C: neposreden odvzem vode iz Blejskega jezera

Kot bolj primerna je ocenjena varianta A z odvzemom vode iz javhega vodovodnega
omrezja. Vir vode je izdaten, tako da odvzem za zasneZevanje ne bi pomenil groznjo za
oskrbo, prednosti uporabe Ciste vode pa so nedvomne. Kljuéno je, da je mozno
izdelovati okoljsko neoporec¢en sneg, s Cimer bi se izboljSali tudi pogoji na smuciscu.
Ker neposredno zasnezevanje zaradi previsokih temperatur in premajhnih dotokov oz.
tlakov v omrezju ni mozno, je potrebna gradnja zadrzevalnika. Ta omogo€a naravno
ohlajanje vode. Problem so vplivi povezani z gradnjo zadrZevalnika, ki so v preteklosti ze
preprecili njegovo realizacijo. Ocenjeno je, da bi bila izgradnja ob ustrezno zasnovani
krajinsko arhitekturni ureditvi sprejemljiva tudi na obravnavanem obmocdju, kjer se plasti
vrsta zavarovanih in varovanih obmocij. Hkrati je to prostorska prvina, ki lahko postane del
turistiéne ponudbe.

Formalno utegne biti problem neskladje s predpisi, ki se nanaSajo na varstvo naravnih
vrednot, saj se lahko izvaja le tiste gradnje, ki so povezane z obnovitvijo ali vzdrzevanjem
naravne vrednote. Pri tem je ocenjeno, da lahko zadrzevalnik prispeva k pove&anju
biotske in krajinske pestrosti.

Varianta A.1 z zadrzevalnikom na vrhu hriba je objektivno gledano ocenjena kot bolj
primerna, saj optimalno izkoris¢a naravno konfiguracijo reliefa, s cimer prihaja do
majhnega obsega spremembe rabe ter minimalnega obsega zemeljskih del in s tem
majhnih vplivov na okolje. Lokacija se nahaja na zemljis¢u v lasti Ob¢ine Bled. Vendar
varianta posega v obmocje predvidenega Plezalnega parka Straza, ki je v fazi
pridobivanja gradbenega dovoljenja. Potrebna bi bila prilagoditev projekta. Problem te
lokacije je lahko tudi poseg v arheolosko najdi$ée Bled - naselbina na Strazi (ESD 13073).
Tudi e se lokacija v nadaljnjih postopkih izkaze kot formalno sprejemljiva, mora investitor
raCunati najmanj na predhodne arheoloSke raziskave in verjetno tudi na predhodna
arheolo$ka izkopavanja.

Variant A.2 z zadrZevalnikom nad zgornjo postajo vie€nice je sicer celovito gledano manj

sprejemljiva (prednosti lokacije so, da se je moc€ izogniti prilagoditvi Plezalnega parka in
da se nahaja izven arheoloSkega najdis¢a).
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Kot primerni sta ocenjeni varianti B z odvzemom vode iz Blejskega jezera. Glede na
sedanje stanje bi zadrzevalnik omogodil naravno ohlajanje vode (opustitev energetsko
potratnih za hlajenje manj primernih hladilnikov vode) in prispeval k kakovosti vode za
zasnezevanje, ostal pa bi problem uporabe jezerske vode s sorazmerno veliko vsebnostjo
hranil. Glede lokacije zadrzevalnika je ocena identi¢na kot pri variantah A, varianta B.1 je,
z omenjenimi zadrzki, ocenjena kot primernejSa od variante B.2.

Varianta C pomeni ohranjanje danasSnjega, dokaj problematicnega koncepta
zasnezevanja. Posodobitev sistema bi sicer pripomogla k racionalnejSemu in
ucinkovitejSemu zasneZevanju, klju¢ni problemi (pretopla voda bogata s hranili in
problemi, ki izhajajo iz tega) pa vendarle ne bi bili reSeni. Posodobitev sistema sicer ni
okoljsko problemati¢na, vplivi bi bili omejeni predvsem na €as gradnje.

Preglednica 6: Ocena primernosti variant

varianta A.1 | varianta A.2 | varianta B.1 | varianta B.2 | varianta C
Ocena glede na vir vode
Uporabnclalst vira v?de in + + + + o
tehnologija zasnezevanja
Kakovoitvs:nega in pogoji + + o o )
na smuciséu
Vplivi povezani z gradnjo
sistema ] o 2 . +
Ocena zadrzevalnika
Zahtevnost izgradnje in
tehnoloske znacCilnosti + o + . o
Naravne znacilnosti in
obmoéja ohranjanja narave o B 0 B +
Flora, favna in habitatni tipi (o) - (o] = +
Varovana obmocja 0 - 0 = +
Naravne vrednote - (o] - 0 +
Kulturna dedi$cina - (o) - (o) +
Krajinske znacilnosti (o) o +
Lastnistvo + - + - +
Sk!adnost z.ostalimi ) + } + +
dejavnostmi
Ocena investicije (v EUR) 1.271.920,00 | 1.281.920,00 | 1.274.920,00 | 1.284.920,00 | 864.400,00
Skupna ocena + + o (o) (o)
Vrstni red 1 2 3 4 5
+ bolj primerno
0 primerno
- manj primerno
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9 Sklep

Kot najbolj smiselna reSitev posodobitve sistema zasnezevanja Smucis€a Straza pri Bledu
je ocenjena reSitev z odvodom vode iz javhega vodovodnega omrezja in izgradnjo
vodnega zadrzevalnika nad zgornjo postajo sedeznice. V kolikor se izkaZe reSitev z
zadrzevalnikom na vrhu Straze kot teze izvedljiva zaradi posega v obmoc¢je predvidenega
Plezalnega parka Straza in arheolo$kega najdiséa Bled - naselbina na Strazi (ESD
13073), je smiselna tudi reSitev z zadrzevalnikom nad zgornjo postajo vie€nice.

Se primerni reSitvi sta (1) odvod vode iz Blejskega jezera in izgradnja vodnega
zadrzevalnika ter (2) posodobitev obstojeCega sistema z neposrednim odvzem vode iz
Blejskega jezera. V tem primeru bi kazalo preveriti moznost dviga cevi tik pod gladino
vode (- 5 cm), saj bi bilo mozno na ta nacin zajemati hladnejSo vodo. Ostale reSitve niso
izvedljive ali smiselne.

V vsakem primeru je smiselna posodobitev sistema zasnezevanja, ki obsega:
- zamenjavo razvoda (voda, elektrika, zrak),

- zamenjavo Crpalis¢,

- namestitev novih Ziraf,

- vzpostavitev sistema za avtomatizacijo delovanja,

- zamenjavo hladilnega stolpa (v primeru neposrednega &rpanja iz jezera),

- novo transformatorsko postajo.

V okviru priprave podrobnejSega projekta predlagamo preveritev moznosti uporabe
obstojecih objektov in naprav. V primeru variante z odvzemom vode iz vodovodnega
omreZja je treba podrobneje dokazati, da odvzem ne bo pomenil groznjo za oskrbo s pitno
vodo.

V primeru odloCitve o reSitvi z zadrzevalnikom je treba nekoliko prilagoditi predvideno

enoto urejanja prostora za obmocje smucisca.

NaroCniku predlagamo, da pred dokonéno odloditvijo o bodogem naclinu zasneZevanja:

- preveri moznost prilagoditve projekta Plezalnega parka Straza,

- preveri sprejemljivost obravnavanih variant v postopku pridobitve smernic nosilcev
urejanja prostora k OPN (predvsem z nosilci pristojnimi za varstvo voda, oskrbo s pitno
vodo, ohranjanje narave in varstvo kulturne dedis€ine) ter hkrati pri nosilcu urejanja
pristojnem za varstvo kulturne dedis€ine preveri obseg potrebnih arheoloSkih raziskav
v primeru obeh zadrzevalnikov,

- preveri moznost pridobitve zemljiS¢a na obmocju lokacije zadrZevalnika nad zgornjo
postajo vlec¢nice.
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